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1. Relatorio

Trata-se de proposta de contratacdo de servigos continuos de atualizagdo de versdo de
software (“Software Updates”), suporte especializado ao produto (“Product Support”) e suporte avangado
(“Priority Support”), todos fornecidos pelo fabricante, relativos aos produtos Oracle atualmente
licenciados pelo Conselho da Justica Federal - CJF. A execugdo dos servicos sera realizada pela empresa
ORACLE do Brasil Sistemas Ltda., inscrita no CNPJ/MF sob o n. 59.456.277/0001-76, pelo periodo de 60
meses.

A avenga serd formalizada mediante inexigibilidade de licitagdao, com fundamento no art.
74, inciso I, da Lei n. 14.133/2021, diante da inviabilidade juridica de competicao.

A necessidade da contratagdo encontra-se justificadamente demonstrada no Documento
de Oficializagao da Demanda - DOD (0726778) pela SUGOV, da seguinte forma:

8 — JUSTIFICATIVA DA NECESSIDADE DA CONTRATACAO

Utilizado desde 2005, atualmente o banco de dados padrdo utilizado no CJF ¢ o ORACLE DATABASE
(SGBD), que sustenta aproximadamente 90% das mais de 50 aplicagdes sustentadas pela STI, tais como os
sistemas SEI!, CAJU, CADIJUS, wsReceita (CPF/CNPJ), Rol de Culpados, AJG, SAE, SAV, SINSP,

SISPREC, Malote Digital, etc.

Os servigos de atualizacdo e suporte sdo essenciais para a manuten¢do do SGBD, e precisam ser continuos,
no sentido de garantir a atualizacdo de versdo, corregdes, aplicacdes de patches e registro de chamados
técnicos de suporte aos produtos.

Ressaltando que a empresa Oracle, fabricante do SGBD Oracle, tem exclusividade na prestacdo dos
servigos de suporte e atualizacdo e tem garantido elevado nivel na prestacdo destes servigos, fatores basicos
para o desenvolvimento dos projetos demandados.

O Contrato CJF n. 031/2020 possui vigéncia até 29/12/2025 sem possibilidade de prorrogacao.

A SECOMP (0787626) consignou tratar-se de hipotese de inexigibilidade, conforme
delineado no Termo de Referéncia (0777958), tendo em vista que os servigos ora pretendidos sdo
fornecidos de forma exclusiva pelo fabricante da solu¢do. Tal exclusividade estd comprovada pela certidao
emitida pela Associagdo Brasileira de Empresas de Software - ABES (0793667).

Adicionalmente, a SECOMP certificou que o valor proposto ao CJF estd compativel com
os precos praticados no mercado, o que reforga a adequagdo da contratagdo pela via da inexigibilidade de
licitagdo, nos termos do art. 74, inciso I, da Lei n. 14.133/2021.

Instada a se manifestar, a SECCON (0791663) examinou a pertinéncia da formalizagdo
de instrumento contratual, suscitando o seguinte: “constata-se que a contratagdo nao se enquadra nas
hipdteses de excegdo previstas no dispositivo legal supratranscrito. Desse modo, elaborou-se a minuta de
contrato (0792922) observando o disposto no art. 92, da Lei 14.133/2021,”.

A Subsecretaria de Compras, Licitacdes e Contratos (0794806) corroborou os
procedimentos realizados e sugeriu a submissao dos autos a ASJUR para manifestacao.

A SEPROG/SUOFI (0798074) declarou a disponibilidade orcamentaria.

Por fim, a SAD despachou (0800097) os autos a DA, que os remeteu a Secretaria-Geral
para a analise da ASJUR.

Para a regularidade do procedimento, os autos foram instruidos com os seguintes



documentos, entre outros:

I. Documento de Oficializa¢ao da Demanda — DOD (0726778);

II. Despacho da DA com aprovagao do DOD (0728981);

III. Portaria com a designacdo de integrantes do planejamento da contratagdo (0762176);

IV. Despacho da SESUST (0757001);

V. Estudo Técnico Preliminar — tltima versdo - pela SUGOV (0777956);

VI. Analise de riscos da SUGOV (0778612);

VII. Termo de Referéncia — ultima versao pela SUGOV (0777958);

VIII. Despacho de aprovag@o do Termo de Referéncia pela STI (0781008);

IX. Tabela de precos global da empresa Oracle, pela SUGOV (0757792);

X. Declaragdo de Conformidade de Precos ofertados pela empresa Oracle ao CJF, pela SUGOV 0777180);

XI. Planilha de custos unitarios da empresa Oracle para os produtos licenciados para o CJF pela SUGOV
(0757610);

XII. Planilha contendo os cenarios de estimativa de pregos apresentados pela empresa Oracle referentes aos
produtos licenciados para o CJF, por até 60 meses, pela SUGOV (0757766);

XIII. Mapa comparativo de pregos praticados pela empresa Oracle, pela SUGOV (0778609);
XIV. Pesquisa de pregos realizada pela SUGOV (0778610);
XV. Declaragdo de Exclusividade de fornecimento dos produtos Oracle pela ABES (0793667);

XVI. Declaragdes Diversas e Certidoes negativas da Oracle, incluindo-se o SICAF 0787290, 0787292 e
0794893);

XVILI. Disponibilidade or¢amentaria da SEPROG/SUOFI (0798074);
XVIII. Minuta do Contrato pela SECCON (0792922);

XIX. Informagdo da SECCON (0791663);

XX. Informagdo da SECOMP (0787626);

XXI. Despacho da SUCOP (0794806);

XXII. Despacho da SAD a DA (0800097), que apresentou a declaragdo de cumprimento da LRF e
submeteu os autos a SG, para a analise da ASJUR; e

XXIII. Despacho da SG encaminhado os autos para analise da ASJUR (0804224).
Os autos entdo foram encaminhados a esta Assessoria Juridica para andlise do

procedimento de contratacdo direta, nos termos dos arts. 53, § 4° e 72, inciso III, ambos da Lei n.
14.133/2021.

E o breve relatério. Opina-se.

2. Analise Juridica
2.1. Planejamento da Contratacio

Verifica-se que o planejamento da contratacdo seguiu os comandos previstos no art. 3°
da Portaria CJF n. 232/2023, que dispde sobre as etapas do planejamento das contratacdes de bens e
servigos no ambito do Conselho da Justica Federal.

Consta dos autos o Documento de Oficializagdo da Demanda - DOD (item I do
relatorio), o Estudo Técnico Preliminar (item V do relatorio), o Gerenciamento de Riscos (item VI do
relatorio) e o Termo de Referéncia (item VII do relatério).

Por intermédio do Despacho da DA (item III do relatdrio), houve a designacao formal
dos integrantes da equipe de planejamento da contratagdo.

Ressalta-se que, no subitem 2.4 do Termo de Referéncia (item VII do relatorio), consta
que a contratagdo estd alinhada com o Plano de Contratagcdes Anual:
2.4. Alinhamento entre a contratacdo e o Plano Estratégico Institucional e/ou de TI e o Plano Anual
de Contratagoes

2.4.1. Alinhamento ao Plano Estratégico de Tecnologia da Informacdo da Justica Federal — PETI-JF (2021-
2026):



Macrodesafio do Poder Judiciario: Fortalecimento da Estratégia Nacional de TIC e de Prote¢ao de Dados.

Compreende-se, portanto, que o planejamento da contratacdo foi realizado.

2.2. Estudo Técnico Preliminar

Verifica-se que, de modo geral, o Estudo Técnico Preliminar - ETP (item V do relatorio)
contempla os elementos essenciais a contratagdo, porquanto o documento atende as exigéncias previstas
no § 1°do art. 18 da Lei n. 14.133/2021.

No caso concreto, constata-se que o ETP apresenta, de forma suficiente, os requisitos
indispensaveis a contratagdo, ao consignar, dentre outros aspectos: a identificagdo da area requisitante; a
descricao da necessidade e a motivagdo da contratagdo; a demonstracdo dos resultados pretendidos; a
comprovagdo da previsdo da contratagdo no Plano de Contratagdes Anual; o alinhamento da contratagao
com o planejamento estratégico; a indicagdo de contratagdes correlatas ou interdependentes; a defini¢ao
dos requisitos necessarios a contratacdo; a apresentacao de alternativas de solucao e a analise do mercado
de TIC; o registro de solugdes descartadas ou consideradas invidveis; a andlise e a comparagdo das
estimativas de custos totais de propriedade das solugdes de TIC; a justificativa da escolha da alternativa a
ser contratada; a descricdo da solucdo de TIC a ser contratada em seu conjunto; a correlagdo entre a
demanda prevista e as quantidades de bens e/ou servigos a serem contratados; a estimativa preliminar do
custo total da contratagdo; a indicagdo das necessidades de adequagdo do ambiente institucional para a
execugdo contratual; a previsdo de margem de preferéncia, quando aplicavel; a sustentacdo do contrato; o
posicionamento conclusivo quanto a adequagdo da contratacdo ao atendimento da necessidade
identificada; bem como a definicdo da Equipe de Planejamento da Contratagao - EPC.

Dessa forma, constata-se a configura¢do da inviabilidade de competi¢do, uma vez
claramente identificado o problema a ser enfrentado e indicada a solugcao mais adequada, evidenciando-se
a impossibilidade de competicdo para a contratagdo, nos termos do art. 74, inciso I, da Lei n. 14.133/2021.
O referido dispositivo legal exige a realizacdo de avaliacdo prévia capaz de demonstrar que apenas uma
empresa detém a capacidade técnica e econdomica necessaria ao atendimento da demanda administrativa.
Nesse cenario, o Estudo Técnico Preliminar — ETP deve delimitar de forma precisa a necessidade a ser
suprida, analisar as alternativas eventualmente existentes e concluir, de maneira técnica e devidamente
fundamentada, pela escolha da solucdo a ser contratada. Por oportuno, procede-se a transcricao do § 1° do
art. 18 da Lei n. 14.133/2021:

§ 1° O estudo técnico preliminar a que se refere o inciso I do caput deste artigo devera evidenciar o
problema a ser resolvido e a sua melhor solu¢cio, de modo a permitir a avaliacio da viabilidade
técnica e econdmica da contratacio, e contera os seguintes elementos:

I - descricio da necessidade da contratacio, considerado o problema a ser resolvido sob a perspectiva
do interesse publico;

II - demonstragdo da previsdo da contratagdo no plano de contratagdes anual, sempre que elaborado, de
modo a indicar o seu alinhamento com o planejamento da Administracéo;

III - requisitos da contratagao;

IV - estimativas das quantidades para a contratagdo, acompanhadas das memorias de calculo e dos
documentos que lhes dio suporte, que considerem interdependéncias com outras contratagdes, de modo a
possibilitar economia de escala;

V - levantamento de mercado, que consiste na analise das alternativas possiveis, e justificativa técnica
e econdmica da escolha do tipo de solu¢do a contratar;VI - estimativa do valor da contratacdo,
acompanhada dos pregos unitarios referenciais, das memorias de célculo e dos documentos que lhe dio
suporte, que poderdo constar de anexo classificado, se a Administragdo optar por preservar o seu sigilo até a
concluséo da licitagao;

VII - descrigdo da solugdo como um todo, inclusive das exigéncias relacionadas a manutengdo e a
assisténcia técnica, quando for o caso;

VIII - justificativas para o parcelamento ou ndo da contratagao;

IX - demonstrativo dos resultados pretendidos em termos de economicidade e de melhor aproveitamento
dos recursos humanos, materiais e financeiros disponiveis;

X - providéncias a serem adotadas pela Administracdo previamente a celebracdo do contrato, inclusive
quanto a capacitagdo de servidores ou de empregados para fiscalizacdo e gestdo contratual;

X1 - contratagdes correlatas e/ou interdependentes;



XII - descricdo de possiveis impactos ambientais e respectivas medidas mitigadoras, incluidos requisitos de
baixo consumo de energia e de outros recursos, bem como logistica reversa para desfazimento e reciclagem
de bens e refugos, quando aplicavel,

XIII - posicionamento conclusivo sobre a adequacio da contratacio para o atendimento da
necessidade a que se destina. (grifo nosso)

Seguindo pareceres anteriores desta Assessoria, a equipe responsavel pelo planejamento
da contratagdo prospectou o mercado (item V do relatério) para identificar as possiveis solucdes que
possam atender a necessidade publica identificada e apresentou a justificativa da escolha do tipo de
solucao a contratar, verbis:

1.8 Alternativas de solucdes e analise de mercado de Tecnologia da Informacgao e Comunicacio (Art.
18,§ 1°, V, da Lei n. 14.133/2021)

1.8.1 Alternativa 1: Contratacio de servicos de suporte especializado ao produto (“Product
Support”) e atualizacio de versio de software (“Software Updates”) do fabricante, pelo periodo de 60
(sessenta) meses, para os produtos Oracle licenciados para o Conselho da Justica Federal, conforme
item 1.1.2 - Quadro de Licencas CJF.

1.8.1.1 Esta ¢ a solugdo utilizada pelo CJF atualmente, ndo demandando, portanto, custos de adequagdo, e
esta associada a projetos internos deste Conselho e a projetos nacionais de desenvolvimento de softwares no
ambito da Justica Federal.

1.8.1.2 Valor estimado: R$ 7.090.719,55 (sete milhdes, noventa mil setecentos e dezenove reais e cinquenta
e cinco centavos), conforme proposta Oracle (SEI id. 0757609).

1.8.2 Alternativa 2: Contratacio de servicos de suporte especializado ao produto (“Product
Support”) e atualizacio de versio de software (“Software Updates”) do fabricante, pelo periodo de 60
(sessenta) meses, de parte dos produtos Oracle licenciados para o Conselho da Justica Federal
(reducio de quantitativo).

1.8.2.1 Esta alternativa € semelhante a analisada no item anterior, porém, reduzindo a quantidade de
licengas para 336 (contemplando apenas 12 hosts, 4 em cada site).

1.8.2.2 De acordo com a Politica de Precos Oracle (SEI id.0757605), sessdo “Fixacdo de Precos Apos a
Redugdo das Licencas ou do Nivel de Suporte”, a redugdo de quantitativo de licengas acarreta
reprecificacdo dos valores dos servigos de acordo com a lista de precos da Oracle (SEI id. 0757792) ou a
manuten¢do da remunera¢do paga anteriormente, o que for menor. Como a reprecificacdo totalizou R$
357.916.796,16 (trezentos e cinquenta e sete milhdes, novecentos e dezesseis mil setecentos e noventa e
seis reais e dezesseis centavos), de acordo com planilha de estimativa de pregos das alternativas (SEI id.
0757766), o valor estimado para esta alternativa sera a manutencdo da remuneragdo paga anteriormente, ja
aplicado o reajuste, conforme proposta Oracle (SEI id. 0757609).

1.8.2.3 Valor estimado: R$ 7.090.719,55 (sete milhdes, noventa mil setecentos e dezenove reais e cinquenta
e cinco centavos)

1.8.3 Alternativa 3: Contratacio de servicos de suporte especializado ao produto (“Product
Support”), atualizacdo de software (“Software Updates”) e suporte avancado (“Oracle Priority
Support”) do fabricante, pelo periodo de 60 (sessenta) meses, para os produtos Oracle licenciados
para o Conselho da Justica Federal (aumento no nivel de suporte).

1.8.3.1 Esta alternativa é semelhante a analisada no item 1.8.1, incluindo o servi¢o de suporte avangado.

1.8.3.1.1 O servigo de suporte avangado, complementar ao suporte padrdo, proporciona um nivel mais
avancado e personalizado de assisténcia técnica, contemplando, entre outros, os seguintes beneficios:

- Gerente Técnico de Conta (TAM) dedicado ao cliente, que atua como ponto focal para resolucdo de
problemas e escalonamentos;

- Priorizacdo das solicitagdes de servigo (SRs), com tempos de resposta acelerados;

- Recursos Complementares;

- Resposta local para todas as Solicitagdes de Servico Automatizadas (ASRs) de Gravidade 1;
- Resposta no local sob demanda;

- Servigo de Tempo de Substitui¢do (TTR);

1.8.3.2 Valor estimado: R$ 8.451.626,67 (oito milhdes, quatrocentos e cinquenta € um mil seiscentos e
vinte e seis reais e sessenta e sete centavos), conforme proposta Oracle (SEI id. 0762593).

1.8.4 Alternativa 4: Nova contrataciao de licenciamento Oracle (com reducio de quantitativo)

1.8.4.1 Aquisi¢ao de 336 (trezentas e trinta e seis) licencas, para 60 (sessenta) meses, conforme planilha de
estimativa de precos das alternativas (SEI id. 0757766):



1.8.4.2 Valor estimado: RS 361.964.553,69 (trezentos e sessenta e um milhdes, novecentos e sessenta e
quatro mil quinhentos e cinquenta e trés reais e sessenta e nove centavos), sendo:

Aquisi¢do, Suporte e Atualizagdo (por 12 meses): R$ 296.692.257,12 (duzentos e noventa e seis milhdes,
seiscentos e noventa e dois mil duzentos e cinquenta e sete reais e doze centavos)

Suporte ¢ Atualizagdo (por 48 meses): R$ 65.272.296,57 (sessenta e cinco milhGes, duzentos e setenta e
dois mil duzentos e noventa e seis reais e cinquenta e sete centavos)

1.8.4.3 Até o momento da finalizagdo deste estudo ndo havia sido publicada a nova versdo da tabela da
SGD. Por este motivo, foi utilizada a tabela vigente até julho/2025 (SEI id. 0764076).

1.8.5 Alternativa 5: Nova contratacio de licenciamento Oracle na modalidade ULA
1.8.5.1 Aquisigdo de licenciamento na modalidade ULA

1.8.5.2 Devido aos Termos e¢ Condi¢des de uso ilimitado, paginas 74-79 da Proposta Lanlink (SEI id.
0084543), integrante do contrato 041/2019 (SEI id. 0088061), que obriga a manutencdo do Total de Suporte
Ativo (suporte existente para as licengas de produtos ja aquiridas anteriormente), esta alternativa se torna
inviavel.

1.8.5.3 Valor estimado: Nao cotado.

1.8.6 Alternativa 6: Oracle como Servi¢co em Nuvem Privada (ExaCC)

1.8.6.1 Em 2008 a Oracle desenvolveu um hardware otimizado para o seu banco de dados, ¢ ¢ chamado de
Oracle Exadata. Trata-se de um rack (armario) com todos os equipamentos necessarios para executar o
banco de dados e inclui dois ou mais servidores, storage e switches. O modelo de negdcio Oracle como
servigo teve inicio em 2015 com o Oracle Cloud, oferecendo o banco de dados como servigo na nuvem
publica (cenario ndo considerado neste estudo) e o servigo Cloud@Customer foi langado em 2017, onde o
hardware ¢ instalado nas dependéncias do cliente. Nesta modalidade todo o licenciamento de software
necessario esté incluido e € cobrada do cliente por consumo.

1.8.6.2 Valor estimado: R$ 46.035.846,59 (quarenta e seis milhdes, trinta e cinco mil oitocentos e quarenta
e seis reais e cinquenta e nove centavos), conforme estudo de cenario Oracle (SEI id. 0764015).

1.8.7 Alternativa 7: Oracle como Servico em Nuvem Privada (ExaCC) com aproveitamento de
licencas (ExaXX com BYOL — Bring Your Own Licences)

1.8.7.1 Esta alternativa ¢ semelhante a anterior, porém utilizando os softwares ja licenciados, conforme item
1.1. Quadro de Licengas CJF.

1.8.7.2 Valor estimado: R$ 27.856.862,04 (vinte e sete milhdes, oitocentos e cinquenta e seis mil oitocentos
e sessenta ¢ dois reais e quatro centavos), conforme estudo de cenario Oracle (SEI id. 0764015).

1.8.8 Alternativa 8: Substituicao dos produtos Oracle pelos de outro fornecedor

1.8.7.1 A alternativa pressupde a descontinuidade das licengas Oracle ¢ a aquisi¢do de novas licengas de
outro fabricante.

1.8.7.2 A substituicdo de produtos Oracle por de outros fornecedores ¢ um processo complexo que pode
resultar em entraves de ordem técnica, or¢gamentaria, contratuais e de seguranga cibernética. Haveria grande
impacto nos sistemas dependentes da tecnologia e para a integragdo dos softwares Oracle, com riscos para a
integridade e seguranga dos dados armazenados quando de uma possivel migragdo para outras bases. Ha
que se planejar a transi¢do entre as tecnologias, com um periodo de manutengdo das duas em
funcionamento, o que pode elevar os custos de pessoal e da propria contratagdo de novas licengas. E em

decorréncia, desses entraves, uma mudanga desse tipo também pode afetar a continuidade dos servicos
prestados pela STI.

1.8.7.3 Além disso, a alternativa implica a descontinuidade do uso das licengas Oracle j& adquiridas pelo
orgdo. Entretanto, a agdo ndo se mostra economicamente justificavel, devido aos investimentos na aquisi¢do
e manutencdo ja realizados, pela Administragdo Publica, na solucdo.

1.8.8.4 Valor estimado: Nao cotado.
1.8.9 Alternativa 9: Manter softwares Oracle sem atualizacio e suporte
1.8.9.1 A alternativa se limita a ndo realizagdo de contrato para suporte e atualizag@o das licengas Oracle.

1.8.9.2 O uso de softwares Oracle desatualizados em produgdo implica em diversos riscos de seguranca
cibernética, operacionais de suporte técnico e para a prestagdo dos servicos. Podem ocorrer problemas de
seguranca relacionados a patches que sdo desenvolvidos pelo fornecedor, mas ndao poderdo ser
implementados. Ha o risco de se aumentar o trabalho da equipe da STI em decorréncia da falta de suporte
técnico oficial e a dificuldade de se corrigir eventuais problemas, e a incompatibilidade quando da
implantacdo de novas tecnologias em sistemas operacionais ou em equipamentos.

1.8.9.3 Efeitos negativos na auséncia de suporte: a auséncia de suporte técnico para o SGBD Oracle pode
causar impactos negativos significativos para o CJF, uma vez que pode refletir em possiveis dificuldades de
acesso aos dados e informagdes e na falta de assisténcia em situagdes que demandem suporte técnico
especifico. Os riscos associados a falta de suporte podem comprometer a integridade e disponibilidade das



informagdes.

1.8.9.4 Efeitos da ndo atualizagdo do sistema: a falta de atualizagdo dos SGBD implica em diversos
problemas ocasionados pela ndo utilizagdo da tltima versdo langada pela Oracle. A desatualizagdo das
versoes pode causar dificuldades para a solu¢do de problemas relativos ao uso da plataforma, perda de
oportunidade de utilizagdo de novas funcionalidades e tecnologias agregadas as novas versdes e perda de
desempenho causada por utilizagdo indevida ou por utilizacdo de versdo ndo otimizada com os recursos
mais atuais. Também pode gerar problemas tanto de disponibilidade quanto de seguranca.

1.8.9.5 Ainda, deve-se considerar que, os Termos e Condig¢des de uso ilimitado, paginas 74-79 da Proposta
Lanlink (SEI id. 0084543), integrante do contrato 041/2019 (SEI id.0088061), obriga a manutengdo do
Total de Suporte Ativo (suporte existente para as licengas de produtos ja aquiridas anteriormente).

1.8.9.6 Valor estimado: Nio se aplica.

Ressalta-se que essas informacdes sio ainda mais relevantes nas contratacoes por
inexigibilidade de licitacio, visto que a inviabilidade de competi¢do decorre justamente da escolha
de um tnico produto ou servico como sendo apto a atender a necessidade estatal. Nesse sentido, faz-
se oportuna a transcri¢do do seguinte trecho do Acordao n. 2503/2017, do Plenario do Tribunal de Contas
da Uniao:

22. Segundo a regra inequivocamente posta no caput do art. 25,nfi0 ha como licitar (inexigibilidade)
quando houver inviabilidade de competicio. Assim, quando se demonstra a inviabilidade de

competicio, nio se pode exigir do administrador que faca o que nido é possivel, que licite 0 que
ontologicamente niio pode ser licitado.

23. Nesses casos, contudo, nao se exime o administrador de demonstrar a inviabilidade de competicao
na invocacio da inexigibilidade com fundamento no caput do art. 25, ou em qualquer de seus trés
incisos, de modo objetivo e consistente, expondo o problema que se lhe apresentou para ser resolvido,

as alternativas de solucio e a justificativa para a escolha daquela que resultou na definicio de objeto
somente passivel de contratacao direta, por inviabilidade de competicao (inexigibilidade).

Verifica-se que os requisitos para aplicacdo do art. 74, I, da Lei n.14.133/2021, estdo
presentes. A impossibilidade de competicdo justifica a inexigibilidade de licitagcdo, visto que o objeto €
atualizagdo de versdo de software (“Software Updates™), suporte especializado ao produto (“Product
Support”), incluindo suporte avangado (‘“Priority Support”) do fabricante, dos produtos Oracle licenciados
para o Conselho da Justica Federal (item VII do relatério) e na Declaracio de Exclusividade da
Associagdo Brasileira das Empresas de Software - ABES (item XIV do relatorio).

A ASJUR compreende que o Estudo Técnico Preliminar (item V do relatério) comprova
a singularidade da solugdo, indicando que apenas uma empresa pode atender a necessidade do CJF. O ETP
também apresenta as devidas justificativas técnicas e econdmicas que fundamentam a escolha da solugdo
proposta.

2.3. Termo de Referéncia

Constata-se que o Termo de Referéncia - TR (item VII do relatério) foi elaborado em
estrita conformidade com o disposto no art. 6° inciso XXIII, da Lei n. 14.133/2021. O referido
instrumento contempla, de forma adequada e suficiente, a definicdo do objeto; a fundamentacao da
contratacdo; a forma e os critérios de sele¢do do fornecedor; o modelo de execugdo; o modelo de gestdo do
contrato; a vigéncia; o reajuste; as obrigacdes da contratante e da contratada; os prazos de execucao; os
niveis minimos de servi¢o; as condigdes de pagamento; os procedimentos de acompanhamento e
verificacdo da execucdo contratual; o recebimento do objeto; os critérios de medigdo e pagamento; a
adequagdo orgamentaria; as sangdes aplicaveis; o local de execucdo; a avaliagdo dos impactos ambientais
decorrentes da contratacdo; a previsdo de garantia contratual, a transferéncia de conhecimento; a
confidencialidade das informagdes; bem como a legislagdo aplicavel.

Ademais, constatou-se que o processo foi submetido ao Setor de Sustentabilidade -
SESUST (item IV do relatorio), o qual, no exercicio de sua atribuicdo, apresentou consideragdes acerca
dos requisitos de sustentabilidade. Tais apontamentos foram incorporados ao referido documento (subitens
1.4e¢4.12.1 do TR).

Na espécie, o art. 2° da Portaria CJF n. 637/2023, que trata da subdelegacdo de
competéncia aos titulares das unidades organizacionais do Conselho da Justica Federal, estabelece a



necessidade de aprovagdo do Termo de Referéncia pela autoridade competente ou por quem esta vier a
delegar, nos seguintes termos:

Portaria CJF n. 637/2023

Art. 2° Subdelegar a aprovag@o de termo de referéncia, projeto basico e plano de trabalho em processos de
contratacdo ou de celebragdo de instrumentos de cooperacdo aos(as) titulares das unidades demandantes do
Conselho da Justica Federal.

Verifica-se que a tltima versdo do Termo de Referéncia foi devidamente aprovada (item
VIII do relatério), em conformidade com a Portaria CJF n. 637/2023.

Apos essa aprovacao pela autoridade competente, constata-se que o documento atende as
disposicdes estabelecidas na legislagdo vigente.

2.4. Da pesquisa de precos

Nas contratagdes por inexigibilidade de licitagdo, em que nao ha viabilidade de
competicao, ndo se aplica a habitual pesquisa de mercado tal como realizada nos demais procedimentos de
contrata¢ao. No entanto, ¢ recomendavel ao menos que sejam verificados junto a outros entes adquirentes,
inclusive junto a outros 6rgaos publicos, os pregos que pagaram pelos bens ou servi¢os, nos moldes do que
preceitua o art. 7°, § 1°, da IN SEGES/ME n. 65/2021.

Nesse sentido, destaca-se o teor da Orientacdo Normativa AGU n. 17/2011, in verbis: "A
razoabilidade do valor das contratacdes decorrentes de inexigibilidade de licitagdo podera ser aferida por
meio da comparagdo da proposta apresentada com os pregos praticados pela futura contratada junto a
outros entes publicos e/ou privados, ou outros meios igualmente idoneos”.

A contratagdo em tela sera realizada por inexigibilidade de licitagdo, em razdo da
inviabilidade de competicdo. Este fato se justifica pela exclusividade da ORACLE na concessdo e
exploragdo dos servigos incluindo: (i) Novas versdes de produtos; (ii) Corre¢des de erros para esses
produtos; (iii) Servigos de suporte técnico e manuten¢do através do MyOracleSupport (MOS) com o
oferecimento de atualizacdo (patches, bug fixes, bases de conhecimento Oracle, matrizes de
compatibilidades, etc.), dentre outros, e upgrades; (iv) Acesso ao portal Oracle MyOracleSupport para
engajamento das areas Oracle de engenharia e P&D; (v) Suporte Técnico Prioritario (incluindo recursos
suplementares). Diante da impossibilidade de obter pregos de mercado, a unidade demandante estimou o
custo aproximado de RS 8.451.626,74, para 60 meses, conforme descrito no subitem 2.8 do TR - Custo
total estimado para a contratacio, trancrito a seguir:

2.8.1 Para fins de estimativa do valor final da contratagdo deve-se levar em conta que se trata de contratagdo
de suporte e atualizacdo das licencas da fabricante Oracle, que tem exclusividade na prestagdo do servigo.

2.8.2 Conforme Proposta Comercial da empresa Oracle do Brasil Sistemas Ltda. (SEI id.0762593),
fornecedora exclusiva do servigo de suporte e atualizacdo, conforme Certiddo ABES (SEI id. 0757603), os
valores estimados para a contratagdo sdo:

Servico Valor Anual Valor para 60 Meses
Atualizagio RS 964.337,86 RS 4.821.689,34
Suporte RS 453.806,05 R$ 2.269.030,28
Suporte Avangado R$ 272.181,42 R$ 1.360.907,12
Total R$ 1.690.325,33 RS 8.451.626,74

No que se refere a contratagdo por inexigibilidade de licitagdao, a unidade demandante
fundamentou a opc¢do adotada no item 3 do Termo de Referéncia (item VII do relatério), em razdo da
exclusividade no fornecimento dos servigos objeto da contratacdo. Confira-se:

3. Forma e critério de selecio de fornecedor (art. 6°, XXIII, "h", lei n. 14.133/2021)
3.1. Modalidade e critério de julgamento (arts. 28 e 33, lei n. 14.133/2021)

3.1.1 A inexigibilidade de licitacdo acontece em situagdes as quais ha inviabilidade juridica para a
competicdo, isto é, impossibilidade de disputa, ndo restando, portanto, a Administracdo outro modo de
contratacdo que ndo seja a direta.

3.1.2 Assim dizendo, em que pese o artigo 37 da Constituigdo Federal disponha que a regra ¢ a realizagdo
de licitacdo para a contratagdo de servicos pelo Poder Publico, a Lei n. 14.133/2021 estabelece algumas



excecdes, entre elas, a possibilidade contratacdo direta em decorréncia da inviabilidade de competicéo, pois
a ocorréncia de licitacdo estaria seriamente prejudicada.

3.1.3 No presente caso, o servigo a ser prestado pode ser fornecido apenas pela fabricante, conforme
comprovado pela Certiddo de Exclusividade Oracle (id. 0757603).

3.1.4 Conclui-se, portanto, que a unica alternativa cabivel é a contratacdo direta, por meio da
inexigibilidade de licitagdo.

Por oportuno, registre-se que, conforme informagdo prestada pela SECOMP (item XX
do relatério), tendo em vista que os servicos objeto da contratagdo sdo comercializados em territorio
nacional com exclusividade pela empresa ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA, procedeu-se a
realizacdo de pesquisa de contratagdes similares junto a outros 6rgdos e entidades da Administracao
Publica. Ressalte-se, ainda, que a mencionada empresa adota Tabela de Pregos Global (item IX do
relatorio) e declara observar politica padrao de conformidade de pre¢os com o mercado para os servigos
ofertados. Nesse contexto, o parametro adotado para a justificativa do pre¢o da contratagdo, nos termos
dos itens 2.7 e 2.8 do Termo de Referéncia, consistiu na afericdo da compatibilidade dos valores
constantes da proposta comercial encaminhada ao Conselho da Justiga Federal com aqueles praticados em
contratacdes realizadas por outros 6rgdos e entidades da Administragdo Publica, bem como no setor
privado, em consonancia com o disposto no art. 23 da Lei n. 14.133/2021.

Outrossim, concluiu-se que o preco proposto ao CJF revela-se compativel com os
valores de mercado, razdo pela qual a contratacdo mostra-se apta a ser realizada por inexigibilidade de
licitagdo. Veja-se o excerto a seguir:

Nesse contexto, registra-se que, por se tratar de servigo comercializado em territorio nacional
exclusivamente pela empresa ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA, procedeu-se com pesquisa
relativa a contratagdes com outros 6rgaos ou entidades da Administragdo Publica (id. 0778610). Importante
registrar que a empresa possui Tabela de Precos Global (id. 0757792) e declara politica padrio de
conformidade de precos ao mercado para seus servicos (ids. 0757604, 0757792).

Assim, o parametro utilizado para a justificativa do preco da contratacdo, conforme itens 2.7 e 2.8 do
citado Termo de Referéncia, observou a adequacdo dos valores propostos pela empresa, de acordo com a
proposta comercial encaminhada pela empresa, id. 0762593, em relacdo aos pregos praticados no ambito de
outros orgdos e entidades da Administragdo Publica e setor privado, conforme dispde o Art. 23 da Lei
14.133/2021.

Ainda no contexto da pesquisa de precos, cabe ressaltar que o Mapa Comparativo (id. 0778609), baseou-se
no modelo utilidado por esta SECOMP quando da apuragdo de medias/medianas de mercado a serem
levadas em consideragdo em procedimentos licitatorios. Em procedimentos de inexigibilidade de licitacdo o
que se busca € a simples comparagdo entra a proposta ofertada ao 6rgdo em relag@o a outras contratagdes de
mesma natureza, mas que muito embora existam informacdes desnecessarias no mapa citado, € claramente
possivel observar a vantajosidade dos pregos da proposta ao CJF em relacdo aos contratos externos
apresentados.

Dessa forma, entendemos, s.m.j, que o preco proposta ao CJF estd condizente com o prego praticado no
mercado e a citada contratagdo podera ser realizada por inexigibilidade de licitagdo, com fundamento no
Art. 74, Inciso I, da Lei n. 14.133/2021:

Em vista do exposto, nota-se que o preco sugerido ao CJF ¢ compativel com o mercado e
comprovadamente viavel. Portanto, a contratagdo em apreco pode ser realizada mediante Inexigibilidade
de Licitacdo, com fundamento no art. 74, Inciso I, da Lei n. 14.133/2021:

Art. 74. E inexigivel a licitagio quando inviavel a competigdo, em especial nos casos de:

I - aquisicdo de materiais, de equipamentos ou de géneros ou contratagdo de servigos que sO possam ser
fornecidos por produtor, empresa ou representante comercial exclusivos

()

Considerando o fornecimento exclusivo dos servicos detalhados na Tabela de Precos
Global da empresa Oracle (item IX do relatorio) e as informagdes constantes do Termo de Referéncia
(item VII do relatorio), o valor total da contratacdo foi estimado em R$ 8.451.626,74 (oito milhdes,
quatrocentos e cinquenta e um mil seiscentos e vinte e seis reais € setenta e quatro centavos) para 60
meses.

Dessa forma, conclui-se que o referido montante encontra-se devidamente justificado



pelas unidades envolvidas, em consondncia com as normas aplicaveis e o § 1° do art. 7° da IN SEGES/ME
n. 65/2021.

2.5. Inexigibilidade de licitacio

As contratagdes publicas, como regra, devem ser precedidas de procedimento licitatdrio
destinado a assegurar a igualdade de condigdes entre todos os potenciais concorrentes, em consonancia
com o disposto no art. 37, inciso XXI, da Constituicio Federal. A Lei n. 14.133/2021, todavia, em
harmonia com o referido comando constitucional, prevé hipoteses excepcionais em que a licitagdao pode ser
afastada, ao disciplinar as situacdes de contratagdo direta, nos arts. 72 e seguintes.

Nesse contexto, as contratagdes diretas abarcam as hipdteses de dispensa e de
inexigibilidade de licitacdo, sendo esta Ultima aplicdvel quando caracterizada a inviabilidade de
competicao, vale dizer, nas situacdes em que se mostra juridicamente e materialmente impossivel a
realizagdo de certame apto a permitir a selecao objetiva da proposta mais vantajosa para a Administragao.

No caso em exame, a contratacdo pretendida encontra fundamento na hipotese de
inexigibilidade de licitagdo prevista no art. 74, inciso I, da Lei n. 14.133/2021, aplicavel as situa¢des em
que reste configurada a inviabilidade de competicao.

Consoante se extrai da Certiddo n. 250630/43.775 — pagina 1 de 94 — (item XV do
relatorio), emitida pela Associacdo Brasileira de Empresas de Software — ABES, foi certificada a empresa
Oracle do Brasil Sistemas Ltda. como sendo, até a presente data, a inica companhia autorizada pela Oracle
Corporation no Brasil a prestar os servigos conjuntamente denominados “Suporte Oracle”.

Tais servigos compreendem, em regime continuado de operagdo (24 horas por dia, 7 dias
por semana, 365 dias ao ano), o suporte técnico € a manutencdo dos produtos relacionados, incluindo,
dentre outros: (i) disponibilizacdo de novas versdes de produtos; (ii) correcdes de erros; (iii) servigos de
suporte técnico ¢ manutengdo por meio do MyOracleSupport (MOS), com fornecimento de atualizagdes,
tais como patches, corregdes de bugs, bases de conhecimento Oracle e matrizes de compatibilidade, além
de upgrades; (iv) acesso ao portal Oracle MyOracleSupport para interacdo com as areas de engenharia e
pesquisa e desenvolvimento da Oracle; e (v) suporte técnico prioritario, inclusive com a disponibiliza¢ao
de recursos suplementares.

Assim, a escolha do fornecedor mostra-se devidamente motivada nos autos, ante a
particularidade e especificidade do objeto a ser contratado, em consondncia com o art. 74, inciso I, da Lei
n. 14.133/2021 e Acoérdao TCU Plenario n. 2503/2017, conforme o recorte a seguir, mutatis mutandis:

22. Segundo a regra inequivocamente posta no caput do art. 25, ndo ha como licitar (inexigibilidade)
quando houver inviabilidade de competi¢do. Assim, quando se demonstra a inviabilidade de competicao,
ndo se pode exigir do administrador que faca o que ndo € possivel, que licite o que ontologicamente ndo
pode ser licitado.

23. Nesses casos, contudo, ndo se exime o administrador de demonstrar a inviabilidade de competi¢cdo na
invocagdo da inexigibilidade com fundamento no caput do art. 25, ou em qualquer de seus trés incisos, de
modo objetivo e consistente, expondo o problema que se lhe apresentou para ser resolvido, as alternativas
de solucgdo e a justificativa para a escolha daquela que resultou na defini¢do de objeto somente passivel de
contratacdo direta, por inviabilidade de competi¢do (inexigibilidade).

Ainda nesse viés, tem-se no Acordao de Relagdo n. 11.031/2023 — Primeira Camara, que
o Tribunal de Contas da Unido apreciou representacdo formulada por autoridade publica acerca de
supostas irregularidades na contratagdo, por inexigibilidade de licitacdo, da empresa Oracle do Brasil
Sistemas Ltda. pelo Tribunal Superior Eleitoral, no ambito dos Contratos n. 22/2020, 52/2021 e 26/2022.
Naquela oportunidade, o TCU considerou, entre outros aspectos, que a Certiddo de Exclusividade
expedida pela Associagdo Brasileira das Empresas de Software — ABES atestava a exclusividade da Oracle
do Brasil Sistemas Ltda. para a comercializagdo de servigos Oracle Cloud a 6rgios e entidades da
Administragdao Publica, bem como que os estudos técnicos realizados pelo TSE demonstraram a
inviabilidade de competicdo para o fornecimento dos servigos contratados, razao pela qual conheceu da
representacao e, no mérito, julgou-a improcedente, determinando o arquivamento do processo.

No mais, verificou-se que o presente procedimento encontra-se devidamente instruido e
apto ao regular prosseguimento da contratagdo por inexigibilidade de licitagao.



2.6. Da Minuta de Contrato

A minuta contratual (item XVIII do relatério) apresenta-se de acordo com as condig¢des
definidas no Termo de Referéncia e estd em conformidade com os arts. 89 € 92 da Lei n. 14.133/2021.

Constata-se na espécie sob analise a defini¢do clara e precisa: do objeto, da execucdo dos
servicos, do recebimento, do acompanhamento e da fiscalizacdo, das obrigacdes da contratada e do
contratante, da vigéncia, do pagamento, do valor do contrato, da dotacdo orcamentaria, do equilibrio
econOmico-financeiro, do reajuste, da atualizagdo monetaria, das penalidades, da garantia, da extin¢do, da
publicacdo, da sustentabilidade, do foro competente, dos anexos e das disposi¢des finais.

Além disto, averiguou-se que a Secdo de Contratos - SECCON (item XIX do relatorio)
levou em conta apontamentos do Parecer Referencial n. 0482650, editado pela ASJUR, que versa sobre a
substituicdo do instrumento contratual por outro habil, para concluir pela necessidade de elaboracdao de
instrumento contratual.

A proposito:
Da analise da necessidade de instrumento contratual

No que concerne a avaliacdo da necessidade de termo de contrato, a analise sera sob a Otica da Lei de
Licitagdes (Lei n. 14.133/2021) e com base no Parecer Referencial id. 0482650.

O art. 95 da mencionada Lei dispde as hipoteses nas quais a Administragdo podera substituir o termo do
contrato por outro instrumento habil. Veja-se:

Art. 95. O instrumento de contrato ¢ obrigatorio, salvo nas seguintes hipdteses, em que a Administragdo
podera substitui-lo por outro instrumento habil, como carta-contrato, nota de empenho de despesa,
autorizacao de compra ou ordem de execucdo de servigo:

I - dispensa de licitagdo em razao de valor;

IT - compras com entrega imediata e integral dos bens adquiridos e dos quais ndo resultem obrigacdes
futuras, inclusive quanto a assisténcia técnica, independentemente de seu valor.

No presente caso, constata-se que a contratagdo nao se enquadra nas hipdteses de excegdo previstas no
dispositivo legal supratranscrito. Desse modo, elaborou-se a minuta de contrato (id. 0792899) observando o
disposto no art. 92, da Lei 14.133/2021, da qual resultou na lista de verifica¢do abaixo:

(..)

Observagdes acerca da minuta de contrato:

Clausula Segunda — Da execuciio: O item 4.5.1.1 do Termo de Referéncia prevé que “para a ativagdo dos
servigos de suporte e atualizacdo, bastara a assinatura do Termo de Contrato, ocasido a partir da qual
comegardo a contar os prazos estabelecidos”. Todavia, tal previsao ndo foi inserida na minuta de contrato,
uma vez que contraria o disposto no item 4.5.3.3 do mesmo Termo, que estabelece que “o prazo para a
entrega do objeto sera de até 30 (trinta) dias corridos, a contar da confirmagdo do recebimento do Termo
de Contrato”. Dessa forma, optou-se por incluir no item 2.1 da minuta contratual esta Gltima previsdo, por
ser a que melhor se harmoniza com a tabela constante do subitem 4.5.3.1, que apresenta os prazos de
execugdo a serem observados pela Contratada, bem como com o prazo estabelecido no item 4.7.2 do TR.

Clausula Sétima — Da Vigéncia: no item 7.1 foi incluida a previsdo de que o prazo de vigéncia contratual
podera ser prorrogado por até 15 (quinze) anos, nos termos do art. 114 da Lei n. 14.133/2021, em
consonancia com o entendimento da Unidade Demandante de que o objeto da contratagdo se enquadra
como operacao continuada de sistemas estruturantes de tecnologia da informagao (item 4.1.2 do TR).

Nesse contexto, a Subsecretaria de Compras, Licitagdes e Contratos (item XXI do
relatdrio) corroborou integralmente os procedimentos até entao adotados, ao asseverar o seguinte: “Diante
do exposto, e consideradas as informagdes constantes da instru¢do processual realizada no ambito da
SUCOP (ids. 0787626 e 0791663), as quais ora ratifico, encaminham-se os autos com sugestdo de
remessa:”.

Registra-se, outrossim, que a minuta em exame nao afasta a incidéncia da Lei n.
14.133/2021 e que, ademais, em eventuais litigios futuros, poderd a Administragdo Publica invocar a
aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor, na condi¢do de destinataria final dos servigos, sempre que
as prerrogativas de direito publico previstas na legislagdo de regéncia se mostrarem insuficientes para
assegurar a tutela minima dos interesses da sociedade, conforme entendimento firmado no Acérdao n.
2569/2018-TCU-Plenario. Confira-se:



ACORDAO 2569/2018 - PLENARIO

Assim, quando as prerrogativas da Administragdo Publica, estabelecidas na legislacdo de licitagdes e
contratos, sdo insuficientes para garantir a protecdo minima dos interesses da sociedade, é no Codigo de
Defesa do Consumidor que ela deve buscar socorro.

Ressalte-se, ainda, que a formalizacdo da presente contratacao estd condicionada a prévia
autorizacdo do Senhor Secretario-Geral, tendo em vista que a competéncia para autorizar dispensas e
inexigibilidades de licitagdo em valores superiores aqueles previstos no art. 75, incisos I e II, da Lei n.
14.133/2021, até o limite de R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais), ndo se insere na esfera de atribui¢des do
titular da DA, nos termos do art. 1°, inciso I, alinea “e”, da Portaria CJF n. 637/2023.

No mais, a ASJUR ndo identificou dbices ou ressalvas a serem consignadas.

2.7. Disponibilidade Or¢camentaria e Declaracio do Ordenador de Despesas

No tocante a disponibilidade orcamentaria (item XVII do relatorio), a SEPROG/SUOFI
informou “que ha disponibilidade or¢camentdria para o exercicio de 2026, considerando a conclusdo da
Proposta Or¢amentdria e sua plena conformidade com os limites previamente estabelecidos, conforme
registro no sistema SIGEO (2025: 121012025000197, 2026: 121012026000136 - 121012026000329).”.

Ademais, observa-se que a demanda em epigrafe esta contemplada no item 108 do
Plano de Contratacdes Anual de 2025 (0800097).

A DA (item XXII do relatério), por sua vez, apresentou a declaracdo de adequagdo
orgamentaria e financeira da despesa, inclusive consignando a compatibilidade do gasto com a lei de
diretrizes or¢gamentarias, conforme exigéncia do art. 16, inciso II, da Lei de Responsabilidade Fiscal.

2.8. Disposi¢oes Finais

Os documentos de habilitacdo da Contratada estdo nos autos (item XVI do relatorio), e
nada consta de impedimento de licitar ou ocorréncias impeditivas indiretas no SICAF, contudo, a
manuten¢do das condi¢des de habilitagdo ¢ condigdo necessaria durante toda a contratagdo, devendo ser
observada pelas unidades competentes durante a emissdo da Nota de Empenho e dos pagamentos devidos.

Assim, importa atentar para a necessidade de atualizacio do documento de
regularidade fiscal da contratada (item XVI do relatorio), posto que se encontra com a validade
vencida a regularidade fiscal - FGTS - em 24/11/2025.

De passagem, constatou-se que a Certiddo n. 250630/43.775 (item XV do relatério)
emitida em 30 de junho de 2025 pela Associagdo Brasileira de Empresas de Software — ABES, em favor
da empresa Oracle do Brasil Sistemas Ltda., encontra-se véalida por 180 dias em todo o territdrio nacional.

Enfim, alerta-se para o fato de que, apds a assinatura do contrato, como condicio
indispensavel para sua eficacia, o ato que autoriza a contratacio direta ou o extrato decorrente do
contrato devera ser divulgado e mantido a disposicio do publico em sitio eletronico oficial, bem
como ha de se fazer a divulgaciao no Portal Nacional de Contratacées Publicas (PNCP) no prazo de
10 dias, a teor, respectivamente, dos art. 72, paragrafo Gnico, e art. 94, 11, da Lei n. 14.133/2021.

3. Conclusao

Diante do exposto, a ASJUR manifesta-se, com fundamento nos arts. 53, § 4°, e 72,
inciso III, ambos da Lei n. 14.133/2021, pela viabilidade da contratagdo da empresa ORACLE do Brasil
Sistemas Ltda., CNPJ/MF n. 59.456.277/0001-76, mediante Inexigibilidade de licitagdo, nos termos do art.
74, inciso I, da Lei n. 14.133/2021, para a prestacao de servigos de atualizacdo de versdo de software
(“Software Updates™) e de suporte especializado ao produto (“Product Support”), incluindo suporte
avangado do fabricante (“Priority Support”), relativos aos produtos Oracle licenciados para o Conselho da
Justica Federal, pelo valor estimado de R$ 8.451.626,74 (oito milhdes, quatrocentos e cinquenta ¢ um mil
seiscentos e vinte e seis reais e setenta e quatro centavos), pelo prazo de 60 (sessenta) meses,


https://contas.tcu.gov.br/sagas/SvlVisualizarRelVotoAcRtf?codFiltro=SAGAS-SESSAO-ENCERRADA&seOcultaPagina=S&item0=648516
https://app.powerbi.com/view?r=eyJrIjoiN2ExMjk3NTItZDgwNi00ZDJjLTgyN2MtYmJmMjVhYzdiNjBjIiwidCI6IjQ1NjM1N2JmLTAxMmYtNDhlNy1iYTNhLTUwODUzMTRjNjA3YiJ9

condicionando-se apenas a observancia dos apontamentos consignados no item 2.8, supra.
E o parecer.
A considerac¢ao do Senhor Secretario-Geral.

Jep a Documento assinado eletronicamente por Antonio Humberto Machado de Sousa Brito, Assessor(a)-Chefe -
=) Assessoria Juridica, em 15/12/2025, as 21:03, conforme art. 1°, §2°, III, b, da Lei 11 419/2006

- https.//sel.CJf.Jus.br/sel/controlador_externo.php?acao documento_conferir&id orgao_acesso_externo=0
A informando o codigo verificador 0807216 ¢ o codigo CRC B4CABOCO.
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